1.0 GtRefG 2015/2016, BGB112015/118, wurde § 1 GrEStG ein neuer Abs 2.2.1 hinzugefiigt. Gehdrt zum Vermdgen einer Per-
@ lIschaft ein intdndisches Grundstiick, unterliegt der Steuer auch eine Anderung des Gesellschafterbestands dergestalt,
geseha[b von fiinf Jahren mindestens 95 % der Anteile am Gesellschaftsvermégen auf neue Gesellschafter iibergehen. Hin-
; rder Neuregelung war, dass der Tatbestand der Anteilsvereinigung im Allgemeinen nur bei Kapitalgesellschaften zur An-
« kommt (siche ErlRV 684 BlgNR 25 GP, 34). Die Anteilsvereinigung selbst ist in § 1 Abs 3 GrEStG geregelt. Sie stellt —
cht gesagt - daraufab, ob durch die Ubertragung mindestens 95 % aller Anteile am Gesellschaftsvermégen oder der Ge-
+in der Hand des Erwerbers allein c?'der in der Hand einer Unternehmensgruppe gem § 9 KStG vereinigt werden.
"bie Vereinigung von Anteilen bzw der Ubergang von Anteilen sind nur dann ein Erwerbsvorgang iSd § 1 Abs 3 GrEStG,
- um Vermogen der Gesellschaft ein Grundstiick gehdrt (VwGH 8.1.1970, 303/69). Durch die Anteilsvereinigung ent-
y ien so viele Steuerfille, wie sich im Vermogen der Gesellschaft Grundstiicke befinden (zur deutschen Rechtslage BFH
”-9’72. 1177/64, dBStBII1 1972, 719). Das GrEStG selbst enthlt keine Bestimmung dariiber, nach welchen Gesichtspunkten
Zu éb;jrigkeit zum Vermogen der Gesellschaft zu beurteilen ist. Nach deutscher Ansicht (zum vergleichbaren deutschen
£51G) entspricht der Ausdruck ,,gehdren“nicht dem Eigentum, sondern ist dieses weder fiir die Zugehorigkeit erforderlich
h geniigend (Boruttau, GrEStGY [2011] § 1 Rz 989).
dsitzlich ist davon auszugehen, dass ein Grundstiick dann einer Gesellschaft im grunderwerbsteuerrechtlichen Sinn
echnen ist, wenn sie das Eigentum an diesem oder einen Anspruch auf Ubereignung des Grundstiicks erworben hat (§ 1
'GrEStG). Auch die Erlangung einer Verwertungsbefugnis kann dieses Grundstiick dem Verwertungsberechtigten
erwerbsteuerrechtlich zurechenbar machen (§ 1 Abs 2 GrEStG). Gegebenenfalls fallen hier die zivilrechtliche Betrach-
weise und die wirtschaftliche auseinander.
ich deutscher Ansicht (Boruttau, GrEStGY, § 1 Rz 990) gilt das Prinzip der grunderwerbsteuerrechtlichen Zuordnung
ch fiir den Bereich der Anteilsvereinigung. Ubertragen auf den 6sterreichischen Rechtsbereich fiihrte dies zu mehrfa-
en Zurechnungstatbestinden bzw Schwierigkeiten in der Zuordnung:
] V’ ante 1: A GmbH (A) ist Alleingesellschafterin der B GmbH (B). B erwirbt ein inlindisches Grundstiick. X, der Allein-
gesellschafter von A, verdufSert in weiterer Folge seinen Geschiftsanteil an der A an den Y. Sofern A und B keine Steuer-
pe iSd § 9 KStG bilden, wird kein Grunderwerbsteuertatbestand erfiillt. Der nachtrigliche Erwerb des Grundstiicks
h B fithrt zu keiner Zurechnung dieses Grundstiicks zu A. Zu einer Anteilsvereinigung ist es nicht gekommen. Eine
ekte Anteilsvereinigung (mit Ausnahme der Steuergruppe) kennt das dsterreichische Grunderwerbsteuerrecht nicht.
ante 2: B ist Eigentiimerin eines inlindischen Grundstiicks. A erwirbt simtliche Anteile an B und verwirklicht damit eine
teilsvereinigung iSd § 1 Abs 3 GrEStG. Das Grundstiick wire damit im grunderwerbsteuerrechtlichen Sinn (auch) A zuzu-
en. Verdulert X nunmehr seinen Geschiftsanteil an A an den Y stellt sich die Frage, ob damit ein Grunderwerbsteu-
atbestand erfiillt wird. A hilt selbst kein Grundstiick. Sehr wohl hat A aber einen Anteilsvereinigungstatbestand erfillt.

er Literatur kam es zu Kontroversen dariiber, ob die Verwirklichung einer Anteilsvereinigung die Gesellschaft, die die An-
sich vereinigt, grunderwerbsteuerlich zum Zurechnungssubjekt macht; vereinfacht gesagt, ob in Variante 2 Grunder-
teuer anfillt oder nicht.
28 BMEF sah in einem Entwurf einer Ergénzung der Information des BMF vom 13.5.2016 zum Grunderwerbsteuergesetz,
9.1020630058-\’ 1/5/2016, diesen Fall noch ausdriicklich als einen Grunderwerbsteuertatbestand erfiillend an. In der Endfas-
: El‘ganzung (Info des BMF vom 4.12.2017, BMF-010206/0094-I1V/9/2017) wurde dieser Fall nicht (mehr) behandelt.
: b a‘;:d;?‘]StG 201?, BGBI12018/62, wird sowohl § 1 Abs 2aalsauch § 1 Abs 3 GrEStG (die Gesetzesmaterialien bezeich-
dsm:k dﬂrste-'hm,g‘) ein neuer Satz hinzugefiigt, wonach zum Vermagen einer (Personen-)Gesellschaft ein inlindisches
o N ?Im" 3‘:‘!19rt. wenn sie das Grundstiick durch einen Rechtsvorgang gem § 1 Abs 1 oder Abs 2 GrEStG erworben
N ei s‘{eretmg}mg fithrt damit nicht (mehr) zum Risiko, dass das Grundstiick auch jenem Rechtstriger, der die An-
~ stundstiicksbesitzenden Gesellschaft in sich vereinigt, zugerechnet wird. Besteht zwischen den Rechtstrigern keine
fgmpp.e, kann damit iiber mehrstufige Gestaltungen der (mehrfache) Anfall von Grunderwerbsteuer vermieden werden.
ch 'Ulieizr ;neh rfachen Erfiillung von Grunderwerbsteuertatbestinden aufgrund eines Gesellschafterwechsels in der
-derl-lngen €hmensgruppe wurde die Differenzbesteuerungsmethode durch Erginzung eines neuen § 1 Abs 5 GrEStG auf
s Zeite, tlmerhalb der Gruppe fiir anwendbar erkldrt. Zusitzliche wurde der dem Stiftungseingangssteueriquivalent
Die Gestalry S Ebe_tG al?haftende Charakte.:-r einer Mindeststeuer beseitigt.

i .Omro\lgsmog}mhkelten sind damit in Osterreich weiterhin besser als nach der deutschen Rechtslage. Das Beispiel,
furch i Gesrs Isen nicht erst Jahre spiter durch die Judikatur kldren zu lassen, sondern im Interesse der Rechtssicherheit
Wiey, im A eSanpassung einer Klarung zuzufithren, sollte der Gesetzgeber durchaus auch fiir andere Bereiche aufgreifen.

Hgust 2018 Nikolaus Arnold

Der Gesellschafter 201




